Universidade do Minho

Reuniio Extraordinaria do Conselho Geral da Universidade do Minho

Ata N° 006/2015

Aos vinte e um dias do més de setembro de dois mil e quinze, pelas nove horas e trinta minutos, reuniu, na
Sala de Reunides da Reitoria da Universidade do Minho, no Largo do Pago, o Conselho Geral da Universidade

do Minho, com a seguinte ordem de trabalhos:

Ponto Unico:

e Apreciacdo dos documentos finais relativos & transformagéo da Universidade do Minho em Fundacéo

Publica de Direito Privado.

Estiveram presentes o Dr. Alvaro Laborinho Lucio, que presidiu, o Reitor, Professor Anténio Cunha, o Eng.”.
Anténio Murta, a Dr.* Isabel Furtado, os Professores Alvaro Iriarte, Ana Cunha, Clara Oliveira, Francisco
Veiga, Jorge Pedrosa, Licia Rodrigues, Luis Amaral, Margarida Casal, Rui Ramos, a Dra. Fernanda Ferreira e
os Estudantes Bruno Alcaide, Carlos Videira, José Mario Sousa. Justificaram a auséncia os membros Ana
Marques, Howard Davies, Licinio Lima, Manuel Carvalho da Silva, Manuel Pinto, Paula Moura Pinheiro e

Pedro Sanches.

O Presidente do Conselho Geral abriu a sessdo, recordando que, na reuniao do dia 07 de Setembro, foi
deliberado mandatar o Presidente do Conselho Geral e a conselheira Fernanda Ferreira para, em conjunto
com o Reitor, procederem a reformulagio do texto dos Estatutos da Fundagdo e do Anteprojeto de
Decreto-Lei. O Presidente agradeceu a Dr.* Fernanda Ferreira pelo contributo técnico para apuramento do

texto final. De seguida, o Presidente passou a palavra ao Reitor.

O Reitor agradeceu ao Presidente e a Dr.* Fernanda Ferreira a colaboragdo na preparacéo do documento
apresentado. Referiu depois que o Governo esta a tentar aprovar o diploma nesta legislatura, mas, se tal nao
acontecer, a responsabilidade ndo sera da Universidade do Minho, aguardando-se nessa circunstancia o

desfecho do pracesso apds a formacao do novo Governo.

Feita esta introducéo, o Reitor procedeu & projecao do texto referente ao anteprojeto de Decreto-lei de

instituicao da Fundagao Universidade do Minho, tendo referido que o mesmo evoluiu apenas em dois ou trés



Universidade do Minho

aspetos, salientando o predmbulo, que foi expurgado da mengao as outras Universidades e ao Governo,

tendo sido acolhidas as sugestges feitas pelos diferentes Membros na Reunido anterior.

Relativamente ao texto dos Estatutos da Fundagao, documento anexo ao Decreto-Lei, e que dele faz parte
integrante, o Reitor referiu a alteragéo no nimero 2 do art.” 1°, informando que o Governo é muito sensivel a
utilizagao do termo polo, havendo razdes politicas que justificaram a alteragéo desta terminologia em virtude
de tal designacao ter sido indevidamente utilizada por instituigdes de ensino superior privado, pelo que, em
consonancia com o principio adotado no mbito do processo de criagao destes estabelecimentos, de nao
permitir a mengao a polos, se teve de chegar a um entendimento no sentido de uma alternativa, resultando
deste modo a mengéo a campus de Gualtar e campus de Azurém, identificando-se, assim, os locais em que
predominantemente se desenvolvem as atividades da Universidade, isto naturalmente sem prejuizo de virem

a ser desenvolvidas noutros locais.

O Presidente colocou em discussdo o documento, precisando que uma vez deliberada favaravelmente a
passagem a Fundagdo, estava posto & discussao do drgdo a redac@o do documento. Caso nao surgissem
questoes que suscitassem a intervengéo do Conselho, poderia ser mandatada a Dr.” Fernanda Ferreira para

fechar a redacéo final do documento.

0 Eng.° Anténio Murta pediu a palavra e informou que nao encontrava nenhuma razao que justificasse a
intervengao do 6rgao. Referiu ainda que, na sua opini@o, a questéo da passagem a fundagéo passou por um
debate longo, tendo o processo sido oportunamente apresentado pela Universidade, nao tendo havido da
parte do Governo o trabalho que lhe competia. Manifestou a sua apreenséo pelos momentos dificeis que se
avizinham, esperando que a UMinho nao seja prejudicada por contingéncias exteriores. Apds a sua

intervencgao, o Eng.® Antonio Murta pediu ao Presidente para se retirar da reuniéo.

Interveio de seguida o Professor Jorge Pedrosa, mencionando que efetuou uma analise dos articulados e que
reiterava a confianca técnica dos envolvidos na elaboragdo do documento. Assim, na sua opiniao o

documento estava fechado e tinha o seu apoio, sentindo-se confortavel com o texto que nele canstava.

A intervencéo seguinte foi realizada pela Professora Ana Cunha, que comecou por agradecer a Dr.” Fernanda
Ferreira 0 apoio técnico prestado, e colocando algumas questdes que vinham ja dos documentos iniciais e
que entendia dever assinalar (em termos de forma e substéncia). O primeiro ponto respeitava ao primeiro
paragrafo do Decreto-Lei, onde se |& “.. adogdo deste modelo de gestdo e de enquadramento juridico para o
prosseguimento dos seus objetivas.”, tendo questionado se nao devia constar prossecucdo em substituicao

2



Universidade do Minho

de prosseguimento. O Reitor interveio para informar que esta formulagao era uma mera transcricéo do n” 2

do art® 129° do RIJIES.

A Dr.* Fernanda Ferreira esclareceu que, ao iniciar a analise dos documentos, tentou fazer uma
reformulagao do texto de alguns normativos, no sentido de aperfeigoar a redacéo, mas ao consultar as leis
enquadradoras, a saber, o RJIES, a Lei Quadros dos Institutos Publicos, a Lei - Quadro das Fundacges (esta
na parte aplicavel as fundagdes publicas de direito publico e de direito privado), acabou por constatar que os
mesmos eram transcritos dessas leis, pelo que, assim sendo, nao se justificava a alteracéo, até porque, em
caso de desconformidade, e havendo problemas interpretativos, prevaleceriam as leis, em detrimento deste

diploma (Decreto-Lei).

Ainda sobre esta matéria, e na sua sequéncia, o Presidente informou que sempre que é feita uma
transposicao de articulados, do ponto de vista técnico, e para nao desvirtuar a interpretacao dos mesmos, €
realizada uma copia dos textos legais. Acrescentou ainda que, no seu entender, no caso concreto, a

utilizagio da palavra prosseguimento estava correta.

A Professora Ana Cunha deu continuidade & sua intervengao, pedindo um esclarecimento pelo facto de ter
sido substituido, na parte preambular do Anteprojeto, onde inicialmente se dizia Conselho Geral por

“Universidade do Minho" (terceiro paragrafo) “A Universidade do Minho solicitou ao Governo a abertura do

processo negocial previsto na lei_apresentando um relatorio acerca das implicacdes dessa lransformacao

institucional sobre a oreanizacao, a gestdo, o financiamento e a autonomia da instituicdo. ”, bem como por

estar referido o Conselho Geral da Universidade do Minho no paragrafo . “Neste confexto, o Conselfio Geral

da Universidade do Minho deliberou requerer ao Governio a sua_transformacdo em fundacdo publica de

direito privado. "

0 Reitor explicou que quem solicitou a abertura do processo negocial foi a Universidade do Minho, sendo que

o drgao que deliberou requerer a transformacéo em fundagao publica de direito privado foi 0 Conselho Geral.

A Professora Ana Cunha continuou a sua intervencdo passando para a analise do art® 7° do Anteprojeto de
Decreto-Lei, afirmando que a nova redagdo do ponto 7 estava melhor, mas nao percebendo o que estava
subjacente ao texto do ponto 8 onde vinha dito “.. mediante proposta do Reitor que deve incluir um plano de
reposicdo integral do montante mobilizado.", na parte respeitante, em termos praticos, a reposicao do

investimento.
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Para esclarecer esta divida, o Reitor recorreu ao exemplo hipotético de uma proposta para construgao de
um novo Centro de Investigagao em Biologia, no qual seriam gastos um milh&o de euros em dois anos. De
acordo com o ponto 8 do art.® 7°, o Reitor teria de apresentar um plano no qual constasse o harizonte
temporal {por exemplo, 10 anos) em que o Fundo iria ter o retorno do investimento realizado. O Reitor
afirmou ainda que o Fundo sera constituido por doagdes, havendo uma possibilidade tedrica de o Governo

também as conceder.

O Professor Jorge Pedrosa pediu a palavra para questionar o Reitor sobre o tipo de investimento que pode
ser considerado, tendo o Reitor respondido que o investimento pode ser realizado em areas como o ensino,

investigacao e infraestruturas fisicas ou laboratoriais.

Retomou a sua intervencio a Professora Ana Cunha que considerou importante que constasse no capitulo 1°
dos Estatutos da Fundacdo a designagdo polos. O Reitor voltou a frisar que nao era possivel, do lado do
Governo, voltar a colocar na redagao a terminologia pofos, pelo que o Conselho devia considerar a utilizagao

alternativa do termo campus.

No que respeita ao n"1 do art.® 3° dos Estatutos da Fundacéo, a Professora Ana Cunha também mencionou

que gostaria que a questdo da autonomia fosse ser melhor clarificada.

Em consonancia, a Dr.* Fernanda Ferreira pediu a palavra para esclarecer a questao da autonomia,
salientando ainda que o n° 6 do art.® 4° do Anteprojeto, cuja redagao & ligeiramente diferente do art® 134 do
RJIES (em matéria de gestdo de pessoal ja um pouco desatualizado em face de legislacao posterior relativa a
vinculos e carreiras), assegura a manutencdo do vinculo dos atuais trabalhadores da Universidade,
nomeadamente na manutenco de direitos ja adquiridos do pessoal docente e nao docente, ressalvando que
o pessoal com relacao juridica de emprego publico que se encontre a exercer fungdes na Universidade do
Minho a data da transformagao em instituicao de ensino superior de natureza fundacional transita para esta,
com garantia da manutengao integral do seu estatuto juridico, designadamente no que se refere a

progressao na carreira.

O Presidente interveio para dar indicagdo que na redagao do n°1 do art® 3°, a palavra “ designadamente’
serve para referir a dimensdao da autonomia j& consagrada e abrir a demais autonomias, pelo que

considerava a redagéao clara.
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O Professor Rui Ramos iniciou a sua intervengdo dizendo que o documento apresentado nao revelava
solidariedade do Orgao, mas sim do Governo. Agradeceu a intervencdo da Dra. Fernanda Ferreira neste
processo, na medida em que contribuiu para que o documento fosse o mais adequado possivel. Sobre o
documento propriamente dito, e dado ser inevitavel a instituicdo da Fundagao, afirmou-se sem capacidade

para uma analise profunda, mas do que analisou pareceu-lhe estar conforme aos intuitos subjacentes.

O Presidente agradeceu a intervengéo, tomando de seguida a palavra o Estudante Carlos Videira, o qual
demonstrou concordancia com o documento apresentado, tendo feito a ressalva de que, do ponto de visto

dos diplomas similares das outras Universidades, lhe parecia haver grandes diferencas.

Foi dada palavra ao Professor Alvaro Iriarte que, da leitura que realizou do documento apresentado, sugeriu
que fossem colocadas em mailsculas todas as referéncias a instituices e aos érgaos {Reitor, Conselho

Geral).

0 Estudante José Mario Sousa tomou a palavra de seguida e guestionou o numero de mandatos atribuidos
aos Curadores, tendo o Reitor esclarecido que o nimero de mandatos provém do RJIES, na tentativa de
desencontrar os mandatos dos Curadares e do Reitor. O Estudante questionou também se o mandato de
Fiscal Unico nao deveria antes ser ndo renovavel, ao que a Dr.? Fernanda Ferreira esclareceu que, de acordo
com a Lei-quadro dos Institutos Publicos, que rege esta matéria, esse mandato podia ser renovavel uma vez,

tendo lido o respetivo normativo legal.

A Professora Ana Cunha interveio novamente no sentido de questionar se no numero 4 do art." 12° dos
Estatutos da Fundagao, relativo ao Fiscal Unico, nao deveria estar referenciada a Universidade do Minho,
dado que o Fiscal Unico podia ter estado a exercer fungdes em outras Universidades. A Dr.” Fernanda
Ferreira referiu que esse normativo estava inserido no capitulo dos érgéos da Universidade do Minho, pelo
que, no seu entender, estaria implicito que a incompatibilidade respeitava ao exercicio de funcdes

remuneradas na Universidade do Minho.

No entanto, sendo matéria sensivel, e com a anuéncia do Reitor, ficou assente que esse aspeto seria

colocado nos ajustes finais com o SEES, acrescentando-se na parte final do n® 4 do art.® 12° “do Minho".

A Dr.? Isabel Furtado fez uma breve intervengéo na qual comecou por enaltecer a Dr.* Fernanda Ferreira pelo
seu posicionamento e conduta em todo o processo. No que respeita ao papel do Conselho Geral no mesmo,

referiu o facto de nao ter qualquer vinculo laboral com a Universidade, mas querer dar o seu contributo
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enquanto membro empenhado do Orgao, com a sua particular forma de pensar e experiéncia adquirida,
juntamente com os restantes membraos, no interesse maior da Universidade de forma a dar continuidade ao

reconhecimento nacional e internacional que detém.

0 Estudante Carlos Videira interveio no sentido de recordar que tinha emitido uma declaracao de voto na

reunido de 07 de setembro, para registo futuro e contextualizagao das decisdes tomadas.

0 Presidente apresentou para votagao o seguinte texto: “O Conselho Geral apreciou os termos do projeto de
Decreto-Lei que institui a transformagdo da Universidade em Fundagdo Publica com Regime de Direfto
Privado e respetivo Anexo, considerando, maioritariamente, que estes documentos ndo levantam questaes

que suscitern oposicdo.”, o qual foi projetado para leitura conjunta.

Procedeu-se & votacao, tendo sido aprovado o texto proposto pelo Presidente, com os votos favoraveis dos
membros Alvaro Iriarte, Francisco Veiga, Isabel Furtado, Jorge Pedrosa, Luis Amaral, Margarida Casal,
Fernanda Ferreira, Bruno Alcaide, Carlos Videira, José Mario Sousa. Votaram contra, os membros Lucia
Rodrigues, Ana Cunha, Clara Oliveira e Rui Ramos. Os Conselheiros Clara Oliveira e Rui Ramos
apresentaram uma Declaragao de Voto, onde fundamentam as razées do mesmo, que se encontra anexa a

presente ata e dela faz parte integrante (Anexo 2}.

Finda a votaco, o Presidente agradeceu a todos a presenca e recordou a realizacao da reunido ordinaria do

plenario do Conselho no dia 05 de cutubro.

O Presidente do Conselho declarou encerrados os trabalhos da sessao pelas 11:55 horas, tendo sido lavrada
a presente ata que, depois de aprovada sera assinada pelo Presidente, Dr. Alvaro Laborinho Licio e, na
auséncia da Secretaria do érgdo, pela Técnica Superior do Secretariado do Conselho Geral que tecnicamente

asSessorou a reuniao.

O Presidente,

Técnica Superior,

w-i)am ‘G?eni Dsrveirg



